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Institut der Fachhochschule Trier
Grundung Ende 2001

7 Professoren

60 Mitarbeiter

Abteilungen:

Kommunales SSM, Methodik & IT

Technische Projektplanung &
Finanzierung

Biomassenutzung / - logistik

Internationale Projekte
Schwerpunkte:

Beratung

Projektentwicklung

Akteursmanagement

Technische Machbarkeitsstudien

Wirtschaftlichkeitsbetrachtungen

Weiterbildung
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Anspruchsvolle Ziele ...,,NuII-Emissions-Campus“
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100% Warme aus Blogas, Holz, Solarthermie...

100% Strom aus Photovoltaik und KWK
100% Effizienz als Ziel

Warmerlckgewinnung

Klimatisierung Uber Erdwarme und Solar (Adsorption)
Regenwassernutzung (zisternen, Mulden, Rigolen, Teiche)
Passiv und Null-Energie Studentenwohnheime

Campus als Biotop (standortgerechte Pflanzen, nachhaltige Pflege)
Null Abwasser und Rohstoffriickgewinnung (ab 2012 geplant)
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regenerativen Energien

Holz- und Biogasnutzung zur Strom- u. Warmeerzeugung

B Solare Strom- und Warmeerzeugung, Warmepumpen
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2 igic 100 % Regenwassernutzung
(Mulden, Rigolen, Zisternen, Teiche)

Passiv- und Null-Emissions-Studentenwohnheime

Campus als Biotop
(standortgerechte Pflanzen nachhaltige Pflege)
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Derzeitige Stoff-/Energiestrome (ohne SSM)

Stoff-/Energiestrome Finanzielle Mittel
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Versorgungssicherheit

Abhangigkeit von politisch instabilen Herkunftslandern
Maximum der Forderung von Erddl - und spater auch von Erdgas
absehbar (beim Ol evtl. bereits erreicht)

Mrd Barrel pro Jahr

Welt
) i i ) 20 /N\/’\\
Die Hinweise mehren sich,

/“'\
dass ein Maximum der // \
Olférderung bald erreichtist 4q i Welt !
(siehe z.B. nebenstehende // ohne \
: persischer

(139rgf6|k, nach Campbell Jasee Golf ~
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Ersatzinvestitionen: erneuerbar oder fossil/nuklear?
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Quelle: DIW 2007
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Einsparung ist die beste Energie!

Warmeverbrauch private Haushalte

Analyse des Einsparpotenzials bei energetischer
Sanierung der Gebaudehdlle

Wo geht Warme im Haus verloren? initiative erdgas ¢
Energieverluste belasten Haushaltskasse pro umwelt s
Baujahr Einsparpotenzial
Helzung:
Dach: 30'35%
15-20% i bis 1918 78%
' 1919 - 1948 78%
1949 - 1978 70%
1979 - 1990 55%

Quelle: Energieeffizienz durch
Altbausanierung in Rheinland-Pfalz

Analyse des technischen Einsparpotenzials bei
Austausch von Ol- und Gasfeuerungsanlagen (alter 1990)
durch moderne Holzbrennanlagen
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Heizkosten

Preissteigung

Endwert jahrlicher Aufwendungen fur Heizkosten

30 Jahre

1.000 € 1.500 € 2.000 € 2.500 € 3.000 €
fachung

Verviel-

34.785 € D2NIT7 € 69.570 € 86.962 € 104.355 € 1,16
2% 40.568 € 60.852 € 81.136 € 101.420€ | 121.704 € 1,36
3% 47.575 € 71.363 € 95.151 € 118.939€ | 142726 € 1,59
4% 56.085 € 84.127 € 112170€ | 140.212€ | 168.255 € 1,87
5% 66.439 € 99.658 € 132.878€ | 166.097 € | 199.317 € 2,21
6% 79.058 € 118.587 € | 158.116€ | 197.645€ | 237.175€ 2,64
7% 94.461 € 141.691 € | 188.922€ | 236.152€ | 283.382€ 3,15
8% 113.283€ | 169.925€ | 226.566€ | 283.208€ | 339.850 € 3,78
9% 136.308 € | 204.461 € | 272615€ | 340.769€ | 408.923 € 4,54
10% 164494 € | 246.741 € | 328988€ | 411.235€ | 493482 €
11% 199.021 € | 208.531€ | 398.042€ | 497552€ | 597.063 €
12% 241333€ | 361.999€ | 482665€ | 603.332€ | 723.998€




Ifa 3 Institut fiir angewandtes
Stoffstrommanagement

——

Kleines Dorf — hohe Kosten!!!

500 Einwohner, 300 Hauser:

Heizkosten: 1.500 € pro Haus und Jahr
= 450.000 €

Stromkosten: 600 € pro Haus und Jahr
=180.000 €

o Gesamt: ca. 630.000 €

Heute: Keine regionale Wertschopfung, keine
Entwicklungsperspektive, keine Innovation, kein Kli maschutz,
keine Ressourcensicherheit etc.



Herausforderung Regionale Wertschopfung

Geldstrom fir fossile Energie aus Deutschland heraus:
Ubertragen auf Einwohnergleichwerte in St. Wendel

In 2000:  ~ 14,6 Mio. Euro
In 2004: ~ 25,3 Mio. Euro
In 2005:  ~ 30,2 Mio. Euro
In 2007:  ~ 48,2 Mio. Euro

IST-Stand bezogen auf die Energiebilanz

in 2010: ~ 77,0 Mio. Euro
In 2020: ~109,5 Mio. Euro* a% Energiepreissteigerung/a
iIn 2050: ~ 356,0 Mio. Euro



Entwicklung der Preise fur Energie



Energiemarkt !?

Markt ?

4 Konzerne beherrschen 80 % der
Stromerzeugung

4 Konzerne beherrschen 100 % der Grundlast

die meisten konventionellen Kraftwerke waren
bel Einflhrung des EEG (2000) bereits
abgeschrieben

stranded benefits fur Kraftwerksbetreiber

kein realistischer Vergleich mit neuen EEG-
Anlagen



Wo bleibt das Geld?

Gewinne nach Steuern der grof3en Energie-
versorger in Deutschland (2007; 3.Quartal)

EON : 4,2 Milliarden €

RWE (VSE): 2,8 Milliarden €

Vattenfall: 1,4 Milliarden €

EnBW: 1,1 Milliarden €

Gesamt ca. 9,5 Mrd €
Insgesamt ca. 14 Mrd. € Nettogewinn pro
Jahr

EEG Umlage 2011 ca. 12 Mrd. €
[



Regionale Wertschopfung durch die Nutzung von

regionaler Biomasse
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Kommunale Wertschopfung



Gesamtwirtschaftliche Aspekte

Beschaftigte in der Energieindustrie
400.000

350.000

300.000 /

250.000

- konventionell
= regenerativ

200.000 //
150.000 /
100.000

50.000




Wertschopfung durch solare Nutzung

Entwicklung der Wertschopfung in Deutschland



Leitbild regionales Stoffstrommanagement




Regionale Stoff- und Energiestrome: Potenziale

Analyse lokaler Potenziale wie:
Energieeinsparpotenzial (Offentl., private Geb.)
Biomasse:

Waldholz, Restholzer

Landwirtschaftliche Produkte

Landwirtschaftliche Reststoffe

Grinschnitt

Sonstige organische Abfalle
Sonnenenergie:

zur Stromgewinnung

zur Warmwasserbereitung

zur Lufterwarmung
Potenzial Windenergie

Erdwarme

AbWArme Regionale Energieressourcen sind
‘ I.d.Regel erneuerbar und klimafreundlich!




Regionales Stoffstrommanagement

Betrachtung der Region 9 ?
als Unternehmen
Umfassende Optimierung ?? ? ?

des Gesamtsystems

Regionale Stoffstrome @7 ?@?

Abfall, Abwasser, ...
Biomassen
etc.

Regionale Akteure : ﬁq

Verwaltungen

Blrger A
Landwirte Wd
Unternehmen [ . 7

etc.




Kurzfristig verfugbare Biomassepotenziale pro Jahr

ausgedrtckt in Heizdlaquivalenten

Q * without commercial organical
234 %. ( +5 waste and landscape conservation

634 74 %., ( +5
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Ergebnisse der Stoffstromanalyse

Warmeverbrauch private Haushalte

Analyse des Einsparpotenzials bei energetischer
Sanierung der Gebaudehdlle

Baujahr Einsparpotenzial
bis 1918 78%
1919 - 1948 78%
1949 - 1978 70%
1979 - 1990 55%

Quelle: Energieeffizienz durch
Altbausanierung in Rheinland-Pfalz

Analyse des technischen Einsparpotenzials bei
Austausch von Ol- und Gasfeuerungsanlagen (alter 1990)
durch moderne Holzbrennanlagen




Energieeinsparpotenzial Nalbach: leistungsgeregelte Pumpen

Durchschnittlich 50 W pro Haushalt
Strombedarf fur Heizungspumpen in Nalbach: ca. 1.300 MWh/a

Einsparpotentiale:

Hocheffiziente Umwalzpumpen bendtigen ca. 20% der Leistung
konventioneller Pumpen

Einsparung von ~ 1.000 MWh jahrlich mdglich und ca. 600t CO,
Einsparung von ~ 240.000 € (bei einem Strompreis von 0,23 €/kWh)

Kosten ca. 250 € (davon ca. 50 € Handwerkskosten)

Stromkosten alte Pumpe: ca. 100 €/a
Stromkosten neue Pumpe: ca. 20 €/a

Einsparung: ca. 80 €/a

Neue Pumpe bereits ca. 3 Jahren bezahlt!
Gesamtinvestition in Nalbach: ca. 1 Mio. €
Kaufkraft nach 3 Jahren: 320.000 €



Einsparpotential durch Austausch der

Heizungspumpen

Rathauser 1 bis 6

Austausch aller bisher ungeregelten
Heizungspumpen (oder nur stufig regelbaren
Pumpen)

CO,-Einsparung 5.300 kg CO,/a
Energiekosten Einsparung 1.600 €/a

Amortisationszeit 2,6 Jahre



Mehr Licht, mehr Innovation, mehr Invest, mehr

Geld, mehr Umweltschutz

Amortisation nach spatestens 10 Jahren !



Innenleben tauschen bei NAV 76 W

ca. 41.000 €
ca. 40.000 €



Gesamte Einsparung bei der Stral3enbeleuchtung

Bei 148 Leuchten

7 Leuchtenkopf gegen LED gewechselt
141 Leuchteneinsatz gegen LED getauscht

Energieeinsparung:
CO, Einsparung:
Investition:

Barwert Einsparungen:
Amortisation:

38.980 kWh/a
19,9 to/a

53.850 €

99.800 €

6 bzw. 8,5 Jahre



Okonomische Nutzung von Abwarme




Windenergieanlagen

3 Windenergieanlagen je 2,5 MW
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Wald als Standort fur Windanlagen




Mehr Wert fur Kommunen und Burger
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Fotovoltaik Ergebnis — Vergleich Bedarf Landkreis Saarlouis

Strom Strom
Privat- Gesamt-
haushalte Saarlouis
Bedarf 309 GWh/a 1236 GWh/a
Solarstrom 4% 1,5%
Anteil heute
Potential 350% 87%
It Solarkataster

ab 900 kWh/a

Wirkungsgrad 15%



Praxisbeispiele regionaler Solarpotenziale — Photovoltaik —

Photvoltaikanlage (4 kWp)




Praxisbeispiele regionaler Solarpotenziale — Photovoltaik —




Fotos: Wagner Solartechnik

Warmeverbrauch
nach Sanierung:

~ 55.000 MWh/a

> Anteil ST ca. 25 %

Praxisbeispiele regionaler Solarpotenziale
— Solarthermie —

Solarthermisches Potenzial
Szenario: Zubaurate 2,0 % p.a. 2020 2050
715

Anzahl der Anlagen

2.665

Kollektorflache (m) 8.587 32.005
Warmeertrag (kwh/a) 3.005.387 11.201.897
Investitionskosten () 5.719.074  18.454.058

konventionelle Kosten (Speicher) (€) 1.429.768 4.613.514
Fordergelder (€) 865.857 3.227.286

Montagekosten (€) 889.616 2.870.575
Betriebskosten (€/a) 5.849 5.064
Kosteneinsparung (€/a) 216.388 806.537
CO,-Einsparung (va) 655 2.442

80% Zubau des ermittelten Potenzials bis 2050

Einsparung 1.120.000 l/a Heiz6l ~ 1,8 Mio €/a (im Jahr 2050)
23,5 Mio. | Heizdl ~ 27,5 Mio. € (2010-2050)

(bei Stand Olpreis 0,072 €/kWh und Steigerungsrate von 2% p.a.)
10 offentliche Geb&ude haben Eignung fur ST (z.B. Litermonthalle)



Cochem Zell: Leitbild




Handlungsfeld

Gebaudeeffizienz
Warme (priv. Haush.)

Biomassepotenziale -
Warme

Solarthermiepotenziale

Stromeinsparung
Unternehmen

Biomassepotenziale -
Strom

Dachflachen-
Photovoltaikpotenziale

Freiflachen-
Photovoltaikpotenziale

Windkraftpotenziale

Zwischensumme
Handlungsfeld Warme

Zwischensumme
Handlungsfeld Strom

Summe

Einwohnergleichwert

Strategie fur den Landkreis Cochem-Zell

CO,-Einsparung [Tonnen/Jahr] Investitionen [EURQ] Region ale Wertschopfung [Euro/Jahr]
zusétzliche Wirkungen zusétzliche Wirkungen IST zusatzliche Wirkungen

kurzfristig  mittelfristig  langfristig kurzfristig mittelfristig langfristig kurzfristig mittefristig langfristig
30% 70% 100% 30% 70% 100% 2010 30% 70% 100%
bis 2015 bis 2030 2050 bis 2015 bis 2030 2050 bis 2015 bis 2030 2050

CO,-Einsparung Investition Reg. Wertschopfung
(gesamt bis 2015): (gesamt bis 2015): (gesamt bis 2015):
144.493 t/a 888.934.192 € 55.819.254 €/a

= 2,2 t/EW. = 13.748 €/EW = 866 €/EW

Zusatzliche Wirkungen gegenuber 2010!!



Strategie fur den Landkreis Cochem-Zell

Wirkungsanalyse — Zusammenfassung 2015

- Gegeniberstellung der Handlungsfelder -

701 Mio. €

(Investitionen ,Stromeinsparung Unternehmen*® nicht quantifiziert; dementsprechend regionale

Wertschdifuni ebenfalls unvollstandiii



Gemeinde Nalbach 10.000 EW: Zubau regenerativer

Energien und Finanzstrome

Zukinftige Strombereitstellung und Stromverbrauch

Deckung des Gesamtstrombedarfs von rund 21.300 MWh/a zu ca. 284% aus
regenerativen Energiequellen

Regenerativer Uberschussstrom zur Warmeerzeugung in Warmepumpen

Kompensierung der Kosten von 189,7 Mio. € durch Einnahmen aus
Stromverkauf in Hohe von 598,5 Mio. €
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Gemeinde Nalbach: Zubau regenerativer Energien und

Finanzstrome im Warmebereich

Zukunftige Warmebereitstellung und Warmeverbrauch

Deckung des Gesamtwarmebedarfs von rund 80.700 MWh/a zu
100% aus regenerativen Energiequellen

Wwarmepumpenausbau mit Nutzung von regenerativem

Uberschussstrom
Einsparung, Substitution und Férderung decken zu ca. 220% die
Kosten
6 $ / $
53.418 MWh ¥
100 % +

42.368 MWh

43,7 %
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Mallhahmenempfehlung zur Potenzialausschopfung

Schematische Darstellung der Kapitalbeschaffung:

Effizienzmallnahmen (6ff., priv. Gebaude) und EE-Anlagen bis 2050
mit Gesamtinvest von: ~ 250 Mio €

~ 15% Eigenkapitalbeschaffung durch:
Ca 250 > Burger (Beteiligungsgesellschaft 1.000 - 5.000 € lokaler Haushalte:
~ 12,5 Mio €), und
M I I I € > Strukturelle Anleger: ~ 25 Mio €
. 85% Fremdkapitalbeschaffung durch Kommune
(Darlehen, Fordergelder)
I nveSt ! Blrgschaft der Kommune fur die Eigenkapitaleinlage
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500 (Bio)Energiedorfer Mecklenburg Vorpommern

- Strategisches Langfristziel 2020: 500 (B)ED
- Gesamtinvestition von ca. 5 Mrd. Euro

« Ca. 200 MWel installierte Leistung
* Umsetzung in mehreren Stufen:
 a.50plus x

* b. landesweite Finanzierungs- und Forderstrategie flr
500 (B)ED

* Flachenhafte Umsetzung einer angepassten Teilhabe
und Wertschopfungsstrategie

» Oktober 2010: ca. 75 Ratsbeschliisse zur
Umsetzung



Die Marke (Bio)EnergieDorf M-V

Alternative
Technologien
&
Erneuerbare
Energien

Regionalentwicklung Teilhabe &
&

Nachhaltige

Landnutzung

Finanzierung




Die Marke (Bio)EnergieDorf - Technik

Ratgeber zur Planung und Errichtung von
Nahwérmenetzen, 2006



Herausforderung Kulturlandschatft ...

Mehrnutzungskonzepte - quer denken!




Kurzumtriebsplantage - schnellwachsende Holzer

Ernte der schnellwachsenden Holzer



Projektstudie —

Energieholz auf landwirtschaftlichen Flachen

150 €/t

m 134€h
130 €/t 116 €kt

112 €h [

110 €/t
90 €/t
70 €/t
50 €/t

Preise pro HHS [ t TM]

30 €/t

Break Even Strom-und Wéarmeveraul3erung
B Handelspreis HHS
" Pachtfreier HHS-Erzeugerpreis hoch mech. (dGZ 10)
Pachtfreier HHS-Erzeugerpreis hoch mech. (dGZ 15)
B J-pachtpreisbezogener HHS-Erzeugerpreis hoch mech. (dGZ 10)

B g-pachtpreisbezogener HHS-Erzeugerpreis hoch mech. (dGZ 15)
B Industrieholzpreis (Referenz Nadelholz)

B Industrieholzpreis (Referenz Laubholz)

M Waldrestholz (Durchschnitt)

Grenzpreis zur Wirtschaftlichkeit des Wéarmeversorgu ng: Ca. 110 €/t T™M



Praktische Umsetzung — eine Beispielskizze




Praktische Umsetzung — eine Beispielskizze




Beispiel Schmidt-Gillenbeuren — Ausgangssituation

Schmitt:

Flache: 2.170 m2
Bevolkerung: 153
Wohngebaude: 57

Gillenbeuren:
Flache: 4.700 m2
Bevolkerung: 221
Wohngebaude: 109

Quelle: Statistisches Landesamt Rheinland-Pfalz
Stand: 31.12.2008



Beispiel Alflen — Warmeerzeugungskosten der Varianten

_________________ BereICh
Warmepreis

Variante 1 + 2 besitzen in etwa den gleichen Warmepreis
Variante 2: > Investitionsaufwand / < Brennstoffaufwand
Warmepreise liegen tendenziell im Bereich Referenz Ol

Warmepreis bei Anschlussquote 50% ca. 18-20 Cent/kWh



Bspl. Schm.-Gillenb. — Warmeerzeugungskosten

Warmepreis (brutto)
16,0
14,0
13,8
12,0
10,0
§ 8,0
° 6,0
4,0
2,0
0,0 . ,
1A: ein Netz, 1B:einNetz, 2A:G.beuren, 2B: G.beuren, 3: Schmitt, Referenz:
HeiBwasser, Biogas BGA, Heilwasser, Biogas, HHS, HHS, Ol Sanierung
BGA, HKW, HHS, Ol BGA, HKW, oL Olheizung
HHS, Ol HHS, Ol
Heizolpreis: 85 ct/l (Brutto)
HHS: 96,70 €/t (3,1 ct/kWh)
Abwarme BGA: 3,0 ct/kWh (Annahme)
Abwarme HKW: 3,0 ct/kWh (Annahme)



Nahwarmeversorgung Rosenow - Ubersicht

Ortsstruktur

Einwohner 603
Gebaudetypen

Einfamilienhauser 128
Mehrfamilienh&user 6
Wohneinheiten 131
Schule

Turnhalle
Kindertagesstadte
Gemeindebiro mit Frisor
Gaststatte

Bank

Apotheke

Produktionsbetrieb
(Fensterproduktion)

e N

Quelle: google Maps



Nahwarmeversorgung Rosenow - Investitionsvolumen

Investitionsvolumen Nahwarmeversorgung

Biogasanlage 1.756.436 €
Holzhackschnitzelheizung
Spitzenlast-Olkessel
Nahwarmenetz
HausUbergabestationen

4.875.974 €
Forderungen

Holzhackschnitzelheizung 55.035 €
Nahwarmenetz 482.240 €
Hauslbergabestationen 343.500 €

880.775 €
3.995.200 €

Antell Investition Gemeinde ohne Forderung: ca. 3.120.000 €
Antell Investition Gemeinde mit FOrderung: ca. 2.239000 €




Vergleich der Heizkosten Heute und nach 20 Jahren

Differenz Nahwarme: 5,4 Ct/kWh
Differenz Heizol: 19,9 Ct/kWh
Differenz Sanierung Heizung: 11,5 Ct/kWh



Vergleich einer herkdommlichen Heizung mit

Nahwarmebereitstelluno

Vergleich der Kosten mit Preissteigerung uber 20
Jahre

6.000 €
5.547 €

ya
5.500 € y‘ €
5.000 € L~
4.500 € //
4.000 €
3.500 €
/ / 3.129 €
/
3.000 €
2512 €
2.500 €

1914 €

2.000 € - /
1.500 €
1.534 €
1.000 € T T T T T T T T T T T T T T T T T
1. Jahr 5. Jahr 9. Jahr 13. Jahr 17. Jahr
Nahwarme bestehenede BGA —Heizol
- Sanierung Heizung e Nahwarme neue BGA

Nahwarme HHS



Nahwarmeversorgung Rosenow - regionale Finanzflisse im

ersten Jahr

Berechnung der entstehenden Mehrkosten durch Nahwarmeversorgung
Minimum Anteil regionaler Mehrwert ca. 614.000 €




Initialstudie — Bioenergie-Ressourcenzentrum

Entwicklung einer
,Betreibergesellschaft
Bioenergiehof Cochem-Zell*

7

,Prafung eines genossenschaftlichen Modells, bei dem die
Mitglieder des Netzwerks Teil der Selbstverwaltungseinheit des
Bioenergiehofes darstellen, Auftrage durch diesen generieren und
Wertschopfungseffekte, ausgelost durch eine Absatzgarantie,
erzielen!”

. J

Ausgangsbasis zur Konzeptionierung und Umsetzung
eines Bioenergiehofes im Landkreis Cochem-Zell ist
Erfolg versprechend!



Verbesserung von Vermarktungstsrukturen




Initialstudie — Bioenergie-Ressourcenzentrum

Direkte Teilhabe der Blrger / Kommunen am
Ressourcenzentrum

Energieholzprodukte
Energiedienstleistungen
Contracting-Modelle
BlUrger-Biomasseanlagen

Kommunale Beteiligungsgesellschaften
Kommunale Land-/Stadtwerke
Kommunale Klimabriefe

Burger beteiligen sich mit Geldeinlagen als Genossen
(oder Kommanditisten) (z.B. 2.000 €)

Bei 200 Burgern kann eine Genossenschaft fast 0,5 Mio. €
Eigenkapital mobilisieren

Teilhaber erhalten jahrliche Dividende (Energie/Geld)



Die Marke (Bio)EnergieDorf — Teilhabe & Finanzierung

Teilhabe & Finanzierung




Die Marke (Bio)EnergieDorf — Teilhabe & Finanzierung

Teilhabe der Birger an der
Energieversorgung
Burger-Windparks
Blrger-Warmenetze
Kommunale Stadtwerke
Burger-Solaranlagen/ solare Renten

Kommunale
Beteiligungsgesellschaften

Kommunale Land-/Stadtwerke
Kommunale Klimabriefe

FNR

Beratungsleistungen durch GENO
Verband

FNR
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Genossenschaftsmodell (eG)

Grindung: Eintragung ins Genossenschaftsregister, Finanzierung
Uber EK der Genossenschaftsmitglieder und Fremdkapital

Wesentliche Merkmale der Genossenschaft:
Vereinigung von mindestens 3 Personen

Zusammenschluss von naturlichen bzw. juristischen Personen
zur wirtschaftlichen Betatigung (Satzung)

Forderung der wirtschaftlichen Interessen der Mitglieder

Mitglieder einer eG sind die Nutzniel3er der Leistungen des
genossenschaftlichen Unternehmens

Vorteile der Genossenschatft:
UnbuUrokratischer Ein- und Austritt der Mitglieder
Gleichberechtigte Stimmverteilung der Mitglieder
Haftungsbegrenzung auf das Genossenschaftsvermogen

Steuerliche Vorteile bei der Ausschittung von Uberschiissen an
die Mitglieder in Form einer genossenschatftlichen
Ruckvergutung (diese zahlen zu den Betriebsausgaben der eG)



Eegon — Die Eifel Energiegenossenschaft

Ziel:
Erzeugung Erneuerbarer Energien und Betrieb von KWK-
Anlagen
MalRnahmen zur Effizienzsteigerung und Energieeinsparung

Beratung von Offentlichkeit, Burgern und Unternehmen in
Energiefragen

Finanzierung: Einzahlungen der Mitglieder (Geschaftsanteil ab 500
€), offentliche Mittel, Darlehen aus dem KfW Umwelt- und
Energiesparprogramm, Regionalbanken als Mitglieder

Vorteile

Mdoglichkeit der Mitglieder zur Erwirtschaftung einer Rendite (5%
auf eingesetzte Kapital) mit nachhaltigen effizienten
Energiesystemen

Forderung der Wirtschaft und des Klimaschutzes in der Region
Reduktion der Unabh&ngigkeit von internationalen Markten

Liquiditatstiberschiisse werden wiederum zur Finanzierung
neuer Projekte genutzt

Eigenkapital hilft Fordergelder zu mobilisieren



Effizienz nicht vergessen!!!

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit. Fragen?
e



Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit




Klimaschutz
eine Frage der regionalen Wertschopfung
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